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BAIMA HECTOR ALEJANDRO C/ FITTE LIDIA DAIMAR S/

DANOS Y PERJUICIOS (Sala B, R-376.555).

Excma.Camara: ‘ Gl

T

I, Vienen los autos a conocimiento de V.E.

en razon del recurso de apelacion interpuesto por. la

parte actora a fs. 55 contra la resolucidon de fs. 54 por
la gque 1a Sra. Juez "a quo'" se declaro incompetente para

conocer en aqueéelios.

II. 21 actor inicia las presentes actua-
ciones con =21 objeto de obtener la reparacidon de los
dafios y perjuicios que dice haber sufrido como conse-
cuencia del obrar de su 2x concubina, a quien demanda,
en el marco de su relacion familiar. El objeto de estos
autos es netamente patrimonial.

A fs. 54 1a Sra. Juez "a quo'", que destaco
la existencia de conexidad relevante entre estos autos
y los seguidos entre las mismas partes sobre tenencia
de hijos y fijacidn de reégimen de visitas de tramite
ante el Juzgado Civil n2 81, se deciard incompetente.

Contra este resolutorio se alzo la parte actora

I11. Por aplicaeicn del principio por el

cual debe ser un s0lo Juez 21 gque intervenga en todas

las cuestiones referidas a una misma familia, podria



interpretarse correcto gue intervenga en el presente ‘a
Juez gue entiende =2n el proceso H4e sobre tenencia de
ni108.

Ahara hien, a pesar de coincidir con o

aue surge del wrincipio mencionade, cconsidero aue 21
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fizstamente conveniente 3 pTesEnct&n e S
Magj§3r§do a fin de ODten?”ﬁgﬂﬁfCTﬂfdad 2N ef rETaM A
io de las causas relacionagas <on 4 m1SmMO suzieo Tami-
Tiar.

41 respecto, debc nterpretiar gue e8sta

~ausa no es de competencia de un Juzgado de famil:a.

roda vez gue =21 objetivo de la presents demanda 0

—

=3

integra la enumeracion realizada por 2] art. 4 de la

o~

23.837, por 10 gque dado el caracter patrimonial de es

ot

a
cuestidn, -Ta misma. deberia tramitar ante un Juzgade ocn
~ompetencia patrimonial.

n ese orden de ideas, no puede dejarse
de jado el hecho gue lo que se pretende an el sub-litea
es obtener la indemnizacidn de 1os danos vy nerjuicios
supuestamente producidecs zor la Sra. Fitta, sin que 52
pretenda declaracidén alguna re?acionada con aspectos del

bl

derecha de familia, ni 3ue tenga afectos scdre 1o
resuelto en 1 procesa de tramite por ante ei Juzgado
Civil n@ 81,

Asimisma, como manifestara en anterioras
sportunidades, l1o0s casos como 2] prasante 10 ravelan,

en mi opinidén, una yran afinidad con cusstiones do

familia, por cuantoe prima en etlos el cardcter pecu-
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niario de las pretensiones, lo cual hace que convenga
que intervenga un Juez Civil con competencia en asuntos
patrimoniales.

A mayor abundamiento, cabe destacar que
los Juzgados Civiles aque entienden en cuestiaones patri-
moniaies, tfenen.una competercia feéidual é_general para
onocer 2n todes aquelios procesos QOnde_Ta matebia a2n

suestion ne tra;e ?1recFamgnte sobre 21 derecho de
famiiia, estade ziwvil v capacidad dé las persoﬁés, 0
asuntcs  intimamenté vinculadds a los referidos temas.

Tedo 1o expuesto me persuade gue no

existen razones para que &1 presente guede radicado ante

un Juez de familia.

IV. En ese orden de i1deas, a mi juicio,
en =1 presente caso se daria 5010 una mera conexidad
instrumental debido a’ materiailféctico vy probatorio que
el presentes axpegiente podria recibir del gue tramita
ante el Juzgado Civr1 n€ 31, Por 1o *tanto, considero gue
ta existencia de tal conexidad instrumental no es sufi-
c1enta para Sustificar 21 desplazamiente de esta causa,

maxime Gque 2 lontrario impiicaria radicar un juicio

4"

sobre cobro de sumas de dinero, evidentemente patrimo-
nial, an un Juzgade con competancia en cuestiones de
familia.

En zsa inteligencia, Ta llamada conexidad
instrumental que podria darivar dé Ta @xiéteﬁcia en ]
ntro proceso, de slamentos de juicio dtiles o necesarios

para esta causa o viceversa, no es suficiente como para

1t

ariginar el Zespliazanientc d= 1a competencia. Bastara

G



cue el Juzgado requiera 1as copias autenticadas corres~.
pondientes, ¢ bien 1a remision del juicio "ad effectum
sidendi™, haciendo uso de Tas facultades que le acuerda
2t art. 376 del Codigo Procesal. sin que por =1lo =e

afecrte el princinic de =2conoamia dSrocasal fEN simitar:

de  Sup en a1 xxpte N2 3632, de Tacna 15/1195 v NQ
5073460 7

Zr consecuancla, oor tag oracedentas
consideraciones, soy de spinion que V.E. debe d4isponer

Jue el presente groceso guede radicado ante o] LuzZgauo

del Fuerao NE& 77.

Buenos Aires, junio ﬂé’f?&'{)c/c—o . de 2003.
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Suenns Alres,

sor de Menores Je UAmara.
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